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Adina armagan hazirlanan degerli 6gretmen, Tiirk dilinin ydriigi ediz bosgutgr si!
D. Aksan 3. cildi 1982’de yayimlanan ve iilkemizde dilbilimin ilk bagvuru
kaynaklarindan birisi durumuna gelen Her Yéniiyle Dil adli kitabinda
“sozvarligt”’nin tanimini yapmis, kapsamini gizmistir.2 Hemen yakin zamanda
yaymmlanmis olan, tiimiiyle Tiirkgenin sdzvarligina ayirdigi ¢aligmasinda ise
konuyu hemen tiim yénleriyle ele almigtir.3 Bu son galigmasinda Szellikle
“Ceviri Sozciikler” baglikli bolimde Islamligin kabiilinden sonra Arapga ve
Farsga, giiniimiizde de Ingilizcedeki kimi kullanimlara kargihik Tiirkgede geviri
kokenli yeni kullanimlarin, sdzciiklerin varhgina dikkati geker.

Ceviri kullanimlar, yapilar ger¢ekten de Tiirkgede ¢ok eskiye, Islam dncesine
degin gitmektedir. IX. yy. ve sonrasinda Buddha dinine bagli Uygurlar, din
adamlan Cinceden ve 6teki komsu halklarin dillerinden Uygurcaya yaptiklar
¢evirilerde gereksinimini duyduklart ¢cogu felsefi terimi Uygurcanin olanaklart
kapsaminda tiiretmis ve kullanima sokmuslardir. Giinliik konugma dilinde
kullanim olasilig1 gergekten de az olan bu ¢ok heceli tiretme sdzciikler ma-
nastirlarin, dini okullarin sinirlarini ¢ok agsmamis olsa gerek. Daha ¢ok boylesi
dini metinlerde karsilagtigimiz ve cgevirl izlenimi uyandiran tipkergiiliik
tiizgeringsiz “benzersiz, dengi olmayan, tek” Cince £ wudeng “karsilas-
tirilmaz” = Sanskrit asama karsilify ya da yeg tiizii koni tuymak “yeg, evrensel
dogru uyamg” (Cince f& ¥ TF8 wushang-deng-zheng-jue, Sanskrit anuttara-
samyak-sambodhi karsilig1)> gibi kullammlar dindisi metinlerde pek
goriilmemektedir. Ornegin hasada iligkin bir metinde béylesi felsefi ya da dini
anlamlar yiiklii sdzclikler kaybolmakta yerini aglik “bugday”, orgak “orak”, dkiiz,
ortgiin “harman, harman yeri”, sa¢- “sagmak”, saman, suva- “sulamak”, tegirmen
“degirmen”, temiir¢i “demirci”, urug “tohum” gibi sozciiklere birakmaktadir.®

Eski Uygurcada sézkonusu sozciikleri tiiretenler bu sozciiklere ihtiyag
duyanlar, Buddhist metinleri Tiirk¢eye ¢evirenlerdir. Bir 6lgiide de dil bilgini
diyebilecegimiz bu ¢evirmenlerin basinda giiniimiize ulagan oylumlu iki Uygurca
metnin, Altun Yaruk Sudur ve Bodisatav Tayto Samtso A¢arining Yorikin
Ukitmak Athig Tsi-in-giien Tégme Kavi Nom Bitig’in ¢evirmeni Singko Seli
Tutung gelmektedir.”

$$’nin anilan ¢evirilerine bakildiginda, bugiine degin yayimlanmis olan
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oteki Uygurca metinlerde seyrek olarak goriilen, ya da hemen hi¢ gériilmeyen
kimi sézcliklerin yalniz bu metinlerde goriildiigi ya da sik¢a kullanildigi soyle-
nebilir.8

Bu yazi ¢ergevesinde yer verecegimiz ornekler ise Xuanzang-Biyografisinden,?
gogunlukla da bu biyografinin VI. béliimiindendir. Bu ¢evirinin éteki bé-
liimlerinden 1se su 6rnekleri vermek istiyorum:

kedler “bilginler, uzmanlar; din bilginleri, din uzmanlan” (HT IV 458, VIII
1573, X A 21). Sozciik 6teki metinlerde bu anlamiyla sik kullanilmaz. HT IV
1426’da geviri bir 6ge olarak kicig miingiiliik “kiicik tanit” (kigig “kiicik”, miin-
“binmek™) s6ziinii buluruz. Bu kullanim gergekte Mahayana Buddhizmine bagh
olanlarca Theravada Buddhizmine bagli clanlar: -biraz da elestirici bir iislupla-
tanimlayan Sanskrit Hinayana soziiniin ¢evirisinden bagka bir sey degildir.
Sozciik Cinceye /N xiaoshen olarak gevrilmis, oradan da Uygurcaya séogén
olarak girmis, hatta kimi yerde kigig kéliipii olarak da kullanilmigtir. Buradaki
kicig miingiiliik kullamminin $$’nin diline 6zgi oldugunu sdyleyebiliriz. Yine
tigriik “giizel kokulu; ¢ok renkli” sozii de $S’nin diline 6zgii kullanimlardandir
(VII 665, 687 ..., VIIT 1825 ..., X 60).10

Yakin zamanda yayimlanmig olan VIII. bdlimde ise “s6z”, “anlam”,
“agiklama, yorum”, “ince anlam” karsiliklarinda bol sayida s6z buluruz: 170
in¢ge 16z “ince anlam, ince esas”, 218 kéy ydriig “biitiinlik, kompozisyon;
agiklama”, 456 tgz yoriig ‘“temel, esas, ilke, prensip”, 461 yogun sav
“safsata/safsatac1” anlamiyla Sanskrit prapafica igin,1! 1045 teriy yériiglig “derin
tanimli, derin anlamli, derin yorumlu”, 1142 sav evrigi “durum eki, hal eki”
(Cince B# zhuan sheng kargihigi olarak). Sav evrigi’nin gercekte tam karsiligi
“s6zlin ¢evrimi, soziin donderilmesi”dir. $$ bunu tam bir dilbilgisi terimi yerine
kullanmay1 bagarmugtir, 6rnegin evet tégiici sav evrisi “hey anlamindaki sbz
gevrimi” — “seslenme durumu, Vokativ hali”. 1149 koni yoriig “dogru anlam,
dogru agiklama”, 1361 yériigi ediz “‘agiklamas yiice, bilgisi yiliksek™, 1513 wjik
edremlig “yazin ustasi, edebiyat bilgini, edebiyat aragtirmacisr’”.

Biyografinin VI. bolimiinde yine $$'nin kullanimina dzgii 6gelere sikga
rastlanmaktadir: 23 wlug siiii urugun “ist derecede general”, Cince KIS da
Jjiang jun karsihginda kullaniimis. Burada sii uruputu’nun gevrildigi Cince
sozclk Eski Tiirk Yazitlari’nda gercekte sepiin olarak, Cinceden bir 6diingleme
bigiminde goriilmektedir. Metnimizde ise segiin soziiniin Uygurca ¢evirisini
buluruz. 30 keémi suvi “kanal”, tigsinliik, tisiinlik ev “konaklama yeri,
konukevi, misafirhane”,12 167 belgii bitig “resimli kitap, resimli tarih” Cince
Bl 5 rushi karsilign kullanilmis. 532 ujik boggut: (bosgut<¢>1?) “kokenbilimei,
istikakgi, etimolog” Cin. 28 zi xue karsihg1 kullamlmig. 1060-61 sakda sakin
yiganmakta yiganmakin “uyanik ve dikkatli olarak”, 1096 ¢z kotiirdegi “can
gotiren — canlt”, 1577 sin kotiirdegi “viicut tasiyan — canlt”, 1116 edgiisin
tegiir- “iyiligini ulagtirmak; rahmet etmek”, ujik képiirtdeci beg “edebiyat bilgini,
edebiyatg1”.
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Singko Seli Tutung ve Eski Uygurcanin S6zvarliina Katkilar

$S’nin Eski Uygurcaya katkilan giiphesiz yukaridaki bir ka¢ Ornekten
olusmamaktadir, 6rnekler artirilabilir. Bu kisa yazida SS ve dilinin 6nemi kisaca
vurgulanmaya ¢aligilmisgtir.
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yoriigi ediz boggutct “(harf.) yorumu yiiksek dgretmen”
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ve Otesi

Tiirkcenin Sozvarligi. Ankara 1996.

A.g.e. 39. 5. ve Otesi
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Peter Zieme, “Ein uigurischer Erntesegen” Altorientalische Forschungen,
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Singko Seli Tutung ve olasi 6teki gevirileri igin . Tekin, P. Zieme ve
K. Barat’in AY III, 11. sayfada anilan galigmalara ve UAY 12-13.
sayfalara bakiniz.

Altun Yaruk’ta goriilen kullanimlar ve sozciiklerle ilgili olarak bk. AY
I11, 14-15. s.

Kimi kaynakta Hsiian/Hiien-tsang olarak da gecger. Xuanzang-
Biyografisi’nin Uygurca gevirisiyle ilgili ¢aligmalar igin S. Tezcan’in
caligmasina, 1975 sonras1 i¢in de HT VII igin yazilan tanitmaya bk.

Bu sozciik i¢in ayrica bk. Sema Barutgu Uygurca Sadaprarudita ve
Dharmodgata Bodhisattva Hikdyesi. Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti 1987 (Yayinlanmamig Doktora Tezi), 100 tiisriik esripii.
Bunun i¢in ayrica krs. Cien-VIII, Komm. 181.

Avyrica krg. VIIL bolim 22-23 tigsiinliikler yatmaliklar ““duraklar (?),
kervansaraylar (?)”.
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